Scheda del Corso di Studio - 01/07/2017

Denominazione del
Cds

Citta

Codicione
Ateneo

Statale o non statale
Tipo di Ateneo
Areageografica
Classe di laurea
Interclasse

Tipo
Erogazione
Durata normale

Progettazione e Gestione di eventi eimprese dell'Arte e dello
Spettacolo

PRATO

0480106200300001
Universitadegli Studi di FIRENZE
Statale

Tradizionale

CENTRO

L-3

Laurea Triennale

Convenzionae

3 anni

_

Programmazione Nazionale

Programmazione Locale No No No No No
Nessuna Programmazione Si Si Si Si Si
Nr. di altri CdS della stessa classe nellAteneo 1 1 1
Nr. di a!tri CdS dellastessa classe in atenel non telematici nell'area 6 6 6
geografica

Nr. di altri CdS della stessa classe in atenei non telematici in Italia 14 14 16

Atenel

Area .
Indicatore Anno | CdS | Ateneo Geografica IN[O]\
non ..
. . | Telematici
telematici

2013 111 105,0 165,5 158,3
Awvii di carrieraa primo anno* (L;
LMCU; LM) 2014 89 91,0 191,2 177,0
2015 136 1150 189,8 180,8
2013 94 92,0 131,3 1259
Immatricolati puri ** (L; LMCU) 2014 72 69,0 146,0 142,0
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2015 116 92,0 147,2 143,4
Se LM, Iscritti per laprimavoltaa

LM Non disponibile
2013 398 3310 6175 528,6
Iscritti (L; LMCU; LM) 2014 390 3030 6220 511,3
2015 431 3310 6345 5335
N o 2013 | 287 2140 = 4322 385,1
< 'gbffﬁ/‘l’)'ar taifinided CSTD (L3 5014 262 2080 @ 4392 309,1
2015 | 301 2310 4462 4195
Iscritti Regolari ai fini del CSTD, AU | 220 ) desd ] iR cEE
immatricolati puri ** a CdS in 2014 206 1500 3243 3024
EIEEie (L LIAELE L)) 2015 241 1750 3350 3231

Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

noicte
(Num | Den | ind | Num | Den [ ind |[Num [ Den | ind | Num | Den | ind |

2013 | 133 287 | 463% 540 2140 2520 1908 4322 | 442% 1909 = 3851  49,6%
iCOL  duratanormale del CdS che abbiano 2014 | 127 262 | 485% 610 2080 203% 2072 4392 | 472% 1995 = 3991 | 500%
acquisito aimeno 40 CFU ndllas. 2015 162 | 301 | 538% 740 2310 @ 320% 2102 4462 | 471% 2073 = 4195 | 49.4%

2013 29 60  483% 180 480 375% 506 1062  476% 461 = 889 | 5L9%

Percentuale di studenti iscritti entro la

Percentuale di laureati (L; LM; LMCU)

i 0, 0, 0,
iC02 entro la durata normale del corso* 2014 23 56 41,1% 10,0 35,0 28,6% 42,7 97,5 438% 441 88,5 49,8%
2015 26 59 41% 8,0 42,0 19,0% 34,7 85,3 40,6% 40,6 85,3 47,6%
2013 34 111 30,6% 230 1050 | 21,9% 61,0 165,5 36,9% 70,3 158,3  44,4%
: Percentuale di iscritti al primo anno (L,
iC03 LMCU) provenienti da altre Regioni* 2014 @ 22 89 247% 19,0 91,0 20,9% 71,0 191,2 37,1% 731 1770  41,3%
2015 35 136  25,7% 36,0 1150 | 313% 728 189,8 38,4% 79,2 180,8 = 43,8%
. Percentuale iscritti a primo anno (LM) . -
iC04 laureati in altro Ateneo* Non disponibile
Rapporto studenti regolari/docenti 2013 | 287 14 205 2140 12,0 17,8 451,2 15,3 29,4 405,9 15,7 25,9
. (professori atempo indeterminato,
iC05 ricercatori atempo indeterminato, 2014 262 12 21,8 2080 11,0 189 | 4915 14,3 34,3 420,2 16,4 25,6
ricercatori di tipo a e tipo b)* 2015 301 13 232 2310 130 17,8 | 523,0 15,5 337 445,6 17,3 25,7
Percentuale dei docenti di ruolo che 2013 9 12 75,0% 3,0 3,0 100,0% 2,3 25 90,0% 3,6 38 94,2%
& AGIE TG EE L] 2014 7 10 700% 70 75 933% 50 54  923% 57 61  92,9%

scientifico-disciplinari (SSD) di base e
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iCo8 caratterizzanti per corso di studio (L; 2015 7 9 778% 80 9,0 889% 7.4 8,8 84,0% 80 8,8 90,4%
LMCU; LM), di cui sono docenti di
riferimento

Valori dell'indicatore di Qualita della 2013 | Non Disponibile
iC09 ricercadei docenti per |le lauree magistrali 2014  Non Disponibile
(QRDLM) (vaore di riferimento: 0,8) 2015 | Non Disponibile

Gruppo B - Indicatori I nternazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

: cds Media Ateneo MedlaAreaGeog(aflca MedlaAtenq NON
Indicatore Anno non telematici Telematici
[Num] Den | ind fNum| Den | ind [Num] Den | ind | Num | Den | ind |
Percentuale di CFU conseguiti al'estero 2013 72 10218  7,0%0 0,0 51320 0,0%0 40,0 14.650,7  2,7%0 99,5 139754  7,1%o0
. dagli studenti regolari sul totale dei CFU o
iC10 consegiti dagli studenti entro la durata 2014 17 9314  1,8%0 0,0 5.096,0 0,0%0 215 15.340,3 1,4%0 109,2 144689 7,5%0
normale del corso* 2015 36 < 11.073 3,3% 360 6.0630 59% @ 995 159398 62% @ 1103 15.364,1 7,2%0
Percentuale di laureati (L; LM: LMCU) 2013 1 29 345% 1,0 18,0 55,6% @ 2,6 50,6 51,4%0 31 46,1 66,6%0
iC11 entro ladurata normale del corso chehanno | 2014 0 23 0,0%0 0,0 10,0 0,0%0 0,8 42,7 19,5%0 2,8 47,0 59,6%0
acquisito ameno 12 CFU allestero® 2015 1 26  385% 00 80 | 00% 05 347  144% 31 464  67,8%
Percentuale di studenti iscritti al primoanno = 2013 2 111 18,0% @ 7,0 105,0 = 66,7%o 6,5 165,5 39,3%o0 7,3 158,3 45,9%o0
. del corso di laurea (L) e laurea magistrale
iC12 (LM LMCU) che hanno conseguito il 2014 1 89 11,2% 6,0 91,0 65,9%0 7.8 191,2 41,0%o0 74 177,0 42,0%o0
precedente titolo di studio allestero* 2015 3 136 22,1% 100 1150 87,0% 68 189,8  36,0%0 7,6 180,8  42,2%0

Media Area Geogr afica Media Atenei NON
Indicatore Anno non telematici Telematici

[Num | Den | ind | Numf Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den [ ind |

| ) 2013 317 600 529% 216 600 @ 360% 313 600 | 521% 326 = 600 | 543%
Percentuale di CFU conseguiti d I annosu 51, 300 600 500% 221 | 600 | 368% 294 600 | 490% 306 @ 600 | 509%

Cds Media Ateneo

IC13 CFU da conseguire**
2015 338 60,0 564% @253 60,0 42,2% = 30,2 60,0 50,3% @ 313 60,0 52,2%
2013 = 72 94 76,6% 46,0 92,0 50,0% 94,8 1313  722% 904 1259  71,8%

. Percentuale di studenti che proseguono nel 7 3

iC14 11 anno nello <t corso di studio** 2014 54 72 75,0% 43,0 69,0 62,3% 97,3 1460  66,7% 99,3 142,0  69,9%
2015 = 96 116  828% 59,0 92,0 64,1% 1068 1472  72,6% 103,6 1434  72,2%
2013 67 94 71,3% 350 92,0 38,0% 810 131,3  61,7% 794 1259  63,1%

Percentuale di studenti che proseguono al |1
ic15 anno nello stesso corso di studio avendo 2014 47 72 65,3% 32,0 69,0 46,4% = 82,3 146,0 56,4% 84,7 142,0 59,6%



acquisito almeno 20 CFU al | anno** 2015 85 116  73,3% 42,0 92,0 457% @ 88,5 147,2 60,1% 88,9 1434 62,0%
Percentuale di studenti che proseguono a Il = 2013 67 94 71,3% 35,0 92,0 38,00 81,0 131,3 61,7% 79,5 125,9 63,2%

. anno nello stesso corso di studio avendo 3 3 3 3
iC15BIS acquisito almeno 1/3 dei CFU previsti 4 | 2014 47 72 65,3% 32,0 69,0 46,4% 82,3 1460  56,4% @ 84,7 1420  59,6%
anno ** 2015 85 116  733% 420 92,0 457% 88,7 147,2 60,2% = 89,1 1434  62,1%
Percentuale di studenti che proseguono al 11 2013 37 94 394% 23,0 92,0 25,0% 56,5 131,3 43,0% 55,9 125,9 44,4%
iCl16 anno nello stesso corso di studio avendo 2014 27 72 375% 17,0 69,0 24,6% 54,8 146,0 37,6% 58,6 142,0 41,2%
acquisito almeno 40 CRU d | anng** 2015 57 116  491% 290 920 | 315% 568 1472 | 386% 571 @ 1434  39.8%
Percentuale di studenti che proseguono a Il = 2013 38 94 40,4% 23,0 92,0 250% @ 56,5 131,3 43,0% 56,2 125,9 44.7%
. anno nello stesso corso di studio avendo 3 5 3 3
iC16BIS acquisito almeno 2/3 dei CFU previsti 4 | 2014 29 72 403% 17,0 69,0 246% 54,8 1460 376% 58,6 1420  41,3%
anno ** 2015 57 116  491% 30,0 92,0 32,6% 57,0 147,2 38,7% 57,4 1434  40,0%
Percentuale di immatricolati (L; LM; 2013 24 61 39,3% 25,0 105,0 23,8% 68,2 180,6 37,8% 58,7 153,8 38,2%
; LMCU) chesi laureano entro un anno oltre o o o
iC17 laduratanormale del corso nello stesso 2014 45 89 50,6% @ 16,0 78,0 20,5% 61,8 164,6 37,5% 59,5 148,9 40,0%
corso di studio** 2015 24 98 245% @ 12,0 76,0 15,8% 65,6 1640 | 40,0% 57,6 1410  40,8%

Percentuale ore di docenza erogata da 2013 = 540 855 | 632% 5700 7250 @ 786% 9620 16085 598% 9528 14554 @ 655%

iC19 docenti assunti atempo indeterminato sul 2014 @ 510 915 55,7% 525,0 655,0 80,2% 8853 15330 57,8% 10144 1561,1 650%
totale delle ore di docenza erogata 2015 576 1017 566% 7020 8580 818% 8287 15637 530% 10198 16196  630%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio eregolaritadellecarriere

Media Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| l_\ION
non telematici Telematici

cds
(Num | Den | ind [Num | Den [ ind [Num | Den | ind | Num | Den | ind |
Percentudle di sudenti che proseguonola. | 2013 75 94 | 798% 640 920 @ 69,6% 1055 131,3  803% 1002 @ 1259  79,6%
ic21 carrieranel sistemauniversitario al |1 2014 57 72 79,2% 50,0 69,0 725% | 107,7 146,0 73,7%  108,6 142,0 76,5%
anno** 2015 100 116 862% 70,0 920 @ 761% 1158 1472 787% 1126 1434  785%
Percentuale di immatricolati (L; LM: 2013 27 89  303% 90 780  11,5% 404 1646 245% 42,6 = 1489 = 28,6%
ic22 LMCU) chesi laureano, nel CdS, entrola 2014 16 98  163% 50 760 = 66% 420 1640 256% 40,8 = 1410 = 28,9%

Indicatore Anno

dlsaing e Bl earse 2015 31 94 | 330% 80 920 87% 352 1313  268% 391 = 1259  311%
Percentuale di immatricolati (L; LM; 2013 2 94 2,1% 14,0 92,0 15,2% 53 131,3 4,1% 4.4 125,9 3,5%

iCc23 'S-;\c";g()) ﬁﬁg‘;ﬁﬁ‘a‘mﬂ:ﬂiggggd 2014 2 72 28% 30 690 @ 43% 63 1460 @ 43% 51 1420  3,6%
dell'Ateneo ** 2015 2 116  17% 40 @ 920 | 43% 40 1472  27% 45 1434 | 31%

2013 26 61  426% 570 1050 543% 790 1806  437% 670 1538  436%

icoa Percentuale di abbandoni del CdSdopo N+1 2014~ 32 89 36,0% 50,0 78,0 64,1% 73,8 1646  448% 64,7 1489  435%

anni**
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2015 = 38 98 38,8% 46,0 76,0 60,5% 68,4 1640 41,7% 57,2 1410  40,6%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Consistenza e Qualificazione del corpo docente

. cds lEafE AT MedlaAreaGeog(aflca MedlaAtenq NON
leliers Anno non telematici Telematici

Num] Den | ind | Num] Den | ind JNum] Den | ind | Num | Den ] Ind |

2013 398 71 | 559 3310 60 @ 548 6425 134 | 479 5619 121 | 463
2014 390 76 | 511 3030 55 @ 555 6870 128 | 538 5793 130 | 445
2015 431 85 | 509 3310 72 | 463 7300 130 560 6067 @ 135 | 450
F A — 2013 130 25 520 1170 23 | 520 2095 41 | 517 1790 40 | 451
iC28  annoldocenti degli insegnamenti del primo 2014 | 106 25 424 1020 23 453 2392 33 | 734 1956 38 519
amcy(pess0 pedi e nred) docenza) 2015 |[ 153 || 30 |[ 510 |[1260][ 30 |[ 420 |[2532|[ 70 || 364 || 2093 || 523 | 29,2

Rapporto studenti iscritti/docenti

1c2r complessivo (pesato per le ore di docenza)

PDF generato il 09/01/2018
Dati ANSaggiornati al: 01/07/2017

Breve commento

Composizione del Gruppo di Riesame e recapiti:

Presidente Francesca Simoncini Prof. Associato - Presidente CdS

Responsabile del Riesame francesca.simoncini @unifi.it

Membro Claudio Becagli Ricercatore - Docente del CdS

Responsabile QA del CdS claudio.becagli@unifi.it

Membro Alessandro Bernardi Prof. Ordinario - Docente CdS alessandro.bernardi @unifi.it

Membro Teresa Megale Prof. Associato - Referente CdS teresa.megal e@unifi.it



Membro Maurizio Agamennone Prof. Associato Docente del CdS maurizio.agamennone@unifi.it

Membro Silvia Ranfagni Prof. Associato - Docente del CdS silvia.ranfagni @unifi.it

Membro Tecn. Amm. Susanna Dabizzi Pers. Tecnico Amministrativo

Manager Didattico susanna.dabizzi @unifi.it

Membro Raffaele Palumbo Rappresentante del mondo del lavoro - Giornalista raffael epalumbo@hotmail.com
Studente Silvia Nocentini Studentessa silvia.nocentini @stud.unifi.it

Studente Martina M arotta Studentessa martina.marotta@stud.unifi.it

11 presente documento € stato predisposto dal Gruppo di Riesame che si e riunito per lanalisi degli Indicatori di Monitoraggio Annuale predisposti da ANVUR per gli anni
2013-2014-2015 e per individuare le criticita e le opportunita di miglioramento da mettere in atto da parte del Consiglio di CdS.

Lattivitasi e svolta come segue:

- 14/06/2017 AulaMagnadel Rettorato Piazza S. Marco (15:00 17:00)

Oggetto: Incontro con Presidio di Qualitadi Ateneo. Andlisi delle novitacircail sistemadellaqualita del CdS. (Presente il Responsabile della Qualitadel CdS Claudio Becagli)
- 20/10/2017 Dipartimento di Scienze per IEconomia e lImpresa (9:00 13:00)

Oggetto: Raccoltadelle fonti di dati, Primaanalisi degli indicatori di monitoraggio annuale e stesura della bozza di Scheda di Monitoraggio Annuale (Claudio Becagli)

- 25/10/2017 Polo Universitario di Prato, Piazza Ciardi (11:00 16:00)

Oggetto: Analisi degli indicatori di monitoraggio annuale, integrazione della bozza di Scheda di Monitoraggio Annuale, prima definizione delle opportunita di miglioramento (Claudio
Becagli e Francesca Simoncini)

- 26/10/2017 Firenze, ViaLaura(14:30 16:30)

Oggetto: Incontro con Presidio di Qualitadella Scuoladi Studi Umanistici e della Formazione. Indirizzi sullaredazione della SMA e del documento a supporto della CPDS. (Presente
il Presidente del CdS Francesca Simoncini)

- 7/11/2017: Polo Universitario di Prato, Piazza Ciardi (13:30 14:30)

Oggetto: Definizione del documento definitivo di Scheda di Monitoraggio Annuale e sua approvazione da parte del Gruppo di Riesame. (Gruppo di Riesame, compresala componente
studentesca)
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11 documento SMA 2017 é stato presentato, discusso e approvato dal Consiglio di Corso di Studio in data 7/11/2017.

Commento di sintesi

1. Dati su studenti iscritti e immatricolati puri

Lanalis dei dati anadlitici forniti dallANVUR sugli studenti iscritti rivela che nel triennio 2013-2015 il CdS ha conosciuto un importante incremento del totale degli studenti che si
attesta sulle 431 unita (erano 370 quelle computate nella precedente scheda di Riesame annuale). 11 CdS vede quindi ulteriormente e significativamente rafforzata la sua consolidata
capacita attrattiva che viene confermata anche dallanalisi dei dati scorporati relativi allavvio della carrieradegli studenti dove lalieve flessione relativa allanno 2014 (111 iscritti) &
ampiamente compensata dallincremento del dato del 2015 (136 iscritti). |1 CdS conferma inoltre unottima capacitadi attrazione anche sui nuovi immatricolati. La percentuale degli
immatricolati sul totale degli iscritti per ciascun anno oscillainfatti tral80% e185%, al di sopra della media nazionale dei CdS della stessa classe. La percentual e degli iscritti regolari
sul totale degli iscritti Si attesta, invece, nel triennio considerato, intorno al 70%, in linea con i dati dellaltro CdS dell Ateneo fiorentino e con quelli medi dei CdS della macro regione,
mainferiore al dato nazionale (78%).

11 CdS dimostradi aver mantenuto nel tempo una buona capacita di attrazione di studenti da altre regioni. Il dato presenta pero un lieve peggioramento rispetto al 2013 attestandosi
comunque intorno al 26%. Rispetto agli altri CdS dellarea geografica e nazionali |a percentuale é tuttaviainferiore. Tale situazione potrebbe dipendere dalla diversa distribuzione dei
CdS della stessa classe di laurea alivello nazionale e dalla forte competizione da parte di CdS di importante tradizione storica collocati geograficamente vicino (es. DAMS Bologna),
dalla collocazione decentrata del CdS. Non si rileva per il momento la necessita di mettere in atto azioni di miglioramento.

2. Dati sullacarrieradegli studenti

| dati relativi allacarrieradegli studenti sono in generale da considerare un vero punto di forza del CdS soprattutto se confrontati con quelli degli atri Corsi di Studio di riferimento
siano locali, regionali o nazionali.

11 numero degli studenti che conseguono almeno 40 CFU entro ladurata normale del CdS risultain costante crescitae s attestaal di sopra delle medie percentuali degli altri CdS di
riferimento (locali, regionali e nazionali). Tale dato, registrato gia a partire dal primo anno di corso, ricade positivamente anche sullandamento degli anni successivi permettendo al
Progeas di contare un basso numero di abbandoni rispetto alla media nazionale. 11 numero di abbandoni del CdS, che é stato sempre piuttosto basso, appare addiritturain tendenza di
miglioramento nei dati relativi allultimo anno rilevato, segno questo che gli sforzi compiuti dal CdS in questa direzione stanno dando i risultati sperati. La percentuale di studenti che
proseguono lacarrieraa Il anno si attesta infatti all86,2%, un valore da considerarsi eccellente e di molto superiore aquello di tutti gli atri CdS presi come termine di riferimento.

La percentuale degli immatricolati che si laureano entro la durata normale del corso & estremamente buona, superiore a tutti gli altri CdS della stessa classe. Fa pero eccezione sotto
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questo aspetto il risultato per lanno 2014 che appare anomal o rispetto alla tendenza generale dellandamento delle carriere degli studenti comerivelail risultato conseguito invece
nellultimo anno (2015). Tale dato, in linea con quello del 2013 &, sotto questo aspetto, decisamente confortante. Per quanto riguarda la totalita degli studenti (iscritti e immatricolati
puri) laureati entro la durata normale del Corso di Studi la percentual e appare complessivamente soddisfacente. || dato generale presenta una riduzione nel 2014 maun sensibile
miglioramento nellanno successivo attestandosi nel 2015 al 44,1%. Tale risultato € molto superiore aquello dellaltro CdS di Ateneo, in linea con quello della media dellarea
geografica (anche se migliore di questo nellultimo anno) e leggermente inferiore rispetto alla media nazionale. Un aspetto da considerare € rappresentato dallandamento decrescente
nel triennio registrato dagli altri CdS di riferimento mentre il Progeas presenta unimportante inversione di tendenza verso il miglioramento nellultimo anno. Si registrainvece una
flessione relativamente al dato percentuale di immatricolati che si laureano entro un anno oltre la durata normale del corso. | risultati ottenuti negli anni 2013 e 2014 sotto questo
aspetto erano eccellenti. Lultimo anno di riferimento presentainvece un valore anomalo e di difficile valutazione, soprattutto considerando cheil corso di studi non ha subito
cambiamenti nel periodo preso in esame e chein generalei dati sulle carriere degli studenti per gli anni precedenti si presentano in linea generale altamente positivi. Landamento
dellultimo anno risulta essere coerente solo con quello dellaltro CdS di Ateneo, il che fa pensare che questo risultato possa dipendere dafattori esterni alla gestione del CdS. Questo
aspetto sara comunque oggetto di approfondimento da parte degli organi del CdS, i quali tuttaviasi riservano di esprimere un giudizio pit completo alaluce dei risultati del 2016.

3. Rapporto Studenti/Docenti e Docenti/Settori scientifico-disciplinari

11 rapporto tra studenti regolari e numero di docenti strutturati appare ottimo. 11 CdS presenta un rapporto leggermente peggiore rispetto allaltro CdS di Ateneo ma comungue
sensibilmente migliore rispetto alla media dellara geografica e nazionale. La docenza |aboratorial e affidata a professionisti esterni provenienti dal mondo del lavoro incide sul dato
della percentual e della docenza erogata a contratto che risulta maggiore rispetto alla media nazionale dei CdS presi come riferimento. Tale situazione € perd da considerarsi inevitabile
eirrinunciabile per un CdS di natura professionalizzante quale e il Progeas.

La percentuale dei docenti di ruolo che appartengono ai settori scientifico-disciplinari (SSD) di base e caratterizzanti del corso di studio e che sono anche docenti di riferimento appare
sensibilmente inferiore rispetto agli altri CdS di riferimento (locale, regionali e nazionali). Al di la delle apparenze pero il dato deve essere letto positivamente poiché legato aun
valore aggiunto del CdS che si fonda proprio sullamultidisciplinarita. 11 CdS infatti nasce, e conseguentemente si sviluppa, con lintento di fondere le competenze storico umanistiche
di tipo artistico-spettacolare con quelle economico gestionali. Tale tratto rappresenta di fatto il principale elemento costitutivo e distintivo del CdS qualificandolo rispetto alofferta
formativa nazionale e ne evidenzia lindubbia unicita. E da considerarsi quindi un elemento di coerenzail fatto chetrai docenti di riferimento del CdS figurino professori provenienti
da settori disciplinari che, pur non appartenendo allarea umanistica, sono comunque da considerarsi inamovibili cardini del CdS (trai questi in particolare il settore SECS P/08
Economia e gestione delle imprese).

4, |nternazionalizzazione

11 numero percentuale di CFU conseguiti allestero dagli studenti Progeas € piuttosto esiguo. E questo anzi un punto di criticitadel CdS anche se confrontato con atri CdS di
riferimento. 1| CdS mostra comunque una certa continuita nella partecipazione dei propri studenti alle iniziative di internazionalizzazione. Le iniziative di miglioramento messe in atto
nel corso degli ultimi due anni (come riportato nelle schede di riesame) dovrebbero comportare in previsione una crescita del numero degli studenti Erasmus e di conseguenza del
numero dei crediti conseguiti allestero. E da notare comunque come la particolarita del piano di studio del CdS e la sua multidisciplinarita renda piu difficile agli studenti trovare
allestero corsi analoghi dove conseguirei CFU richiesti. Limpegno del CdSin tal senso rimane comungque massimo. Anche la percentuale di studenti iscritti a primo anno nel corso di
laurea che hanno conseguito il precedentetitolo di studio allestero appare esigua. |l valore dellindicatore per il CdS e inferiore aquello degli altri CdS tuttavia vistalesiguita generale
del numero degli studenti interessati dalla statistica tale dato appare poco significativo. E inoltre da considerare il fatto che per gli studenti stranieri che vengono in Italiarisulta essere
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in generale piu attrattivo un corso di studi di stampo interamente storico-artistico rispetto ad un corso che ha anche vocazione gestional e-organizzativa.

Commento analitico dei dati

Awvii di carrieraa primo anno* (L; LMCU; LM)

Dopo un anno di flessione (2014) che hariguardato anche laltro CdS della stessa classe del nostro Ateneo, il numero degli iscritti al Progeas torna sui valori costantemente ottenuti
primadel 2014 (126 del 12/13, 111 del 13/14) superandoli di alcune decine (136) e mantenendosi ben al di sopra degli iscritti dellaltro CdS dell Ateneo.

Considerati i diversi bacini di utenza (Romavs Prato-Firenze) e lapresenzadi 2 cds nella stessa classe di laurea nell Ateneo Fiorentino, il confronto dei dati forniti relativamente al
numero degli iscritti con quelli degli altri CdS dellarea geograficaregionale o nazionale non e utile ai fini dellanalisi del CdS.

Immatricolati puri **(L; LMCU)

11 CdS conferma una ottima capacita di attrazione sui nuovi immatricolati. La percentuale degli immatricolati sul totale degli iscritti per ciascun anno oscilla tra 80% e 85%,
costantemente al di sopra dellamedianazionale dei CdS della stessa classe.

Se LM, Iscritti per laprimavoltaaLM

Dato non disponibile

Iscritti totali (L; LMCU; LM)

Il totale degli iscritti al CdS'si presentain aumento nel triennio 2013-2015 attestandosi a 431 unita con un andamento in linea con quello dellamedia nazionale dei CdS della stessa
classe.
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Iscritti regolari ai fini del CSTD (L; LMCU; LM)

La percentuale degli iscritti regolari sul totale degli iscritti si attestaintorno a 70% nel triennio considerato, in lineacon i dati dellaltro CdS dell Ateneo fiorentino e con quelli medi
dei CdS dellamacro regione. Il dato nazionale risultainvece piu elevato (intorno a 78%).

Iscritti regolari ai fini del CSTD, immatricolati puri** al CdSin oggetto (L; LMCU; LM)

11 peso degli immatricolati puri sugli iscritti regolari complessivi si attesta intorno al80%, quindi superiore a quello dellaltro CdS di Ateneo (75%), alla media dellarea geografica
(75%) e anche alla media nazionale (77%).

Gruppo A Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

iC01 Percentuale di studenti iscritti entro la durata normale del CdS che abbiano acquisito aimeno 40 CFU nellas.

11 Progeas presenta una percentuale in progressiva crescita che nel 2015 si presenta molto piu elevata di quella ottenuta dallaltro CdS di Ateneo e superiore alla mediadel CdS dellarea
geograficadi riferimento. Nellultimo anno considerato (2015) tale percentual e risulta superiore anche a quella media naziona e (53,8% contro 49,4%).

iC02 Percentuale di laureati (L; LM; LMCU) entro la durata normale del corso*

La percentuale dei laureati entro ladurata normale del corso € da considerarsi soddisfacente. Il dato presenta unariduzione nel 2014 ma un sensibile miglioramento nellanno
successivo attestandosi nel 2015 al 44,1%. Tale risultato & molto superiore aquello dellatro CdS di Ateneo, in linea con quello della media dellarea geografica (anche se migliore di
questo nellultimo anno) e leggermente inferiore rispetto alla media nazionale.

Un aspetto da considerare & rappresentato dallandamento decrescente nel triennio registrato dagli altri CdS di riferimento mentre il Progeas ha registrato unimportante inversione di
tendenza (al miglioramento) nellultimo anno.

iC03 Percentuale di iscritti a primo anno (L, LMCU) provenienti da altre Regioni*

11 CdS dimostradi aver mantenuto nel tempo una buona capacita di attrazione di studenti da altreregioni. Il dato presenta un lieve peggioramento rispetto al 2013 attestandosi
comungue intorno al 26%. Rispetto agli altri CdS dellarea geografica e nazionali tale percentuale risulta sensibilmente inferiore. Tale situazione potrebbe tuttavia dipendere dalla
diversadistribuzione dei CdS della stessa classe di laureaalivello nazionale e dalla forte competizione da parte di CdS di importante tradizione storica (es. DAMS Bologna).

iC04 Percentualeiscritti a primo anno (LM) laureati in atro Ateneo*
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Dati non disponibili

iC05 Rapporto studenti regolari/docenti (professori atempo indeterminato, ricercatori atempo indeterminato, ricercatori di tipo a e tipo b)*

Ottimo il rapporto tra studenti regolari su numero di docenti strutturati. Il CdS presenta un rapporto leggermente peggiore rispetto alaltro CdS di Ateneo ma sensibilmente migliore
siaallamedia dellara geografica che aquellanazionale.

iC08 Percentuale dei docenti di ruolo che appartengono ai settori scientifico-disciplinari (SSD) di base e caratterizzanti per corso di studio (L; LMCU; LM) di cui sono docenti di
riferimento

Il risultato appare sensibilmente inferiore rispetto agli altri CdS di riferimento (locale, regionali e nazionali) tuttavia cio deve essere letto come un dato positivo in quanto la

multidisciplinarita del CdS rappresentail principale elemento distintivo rispetto allofferta formativa nazionale e ne evidenzia lunicita. Trai docenti di riferimento figurano infatti
professori provenienti da settori disciplinari non di area umanistica ma comunque cardini del CdS (trai quali SECS P/08 Economia e gestione delle imprese).

iC09 Valori dellindicatore di Qualitadellaricercadei docenti per le lauree magistrali (QRDLM) (valore di riferimento: 0,8)

Dati non disponibili

Gruppo B Indicatori Internazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

iC10 Percentuale di CFU conseguiti allestero dagli studenti regolari sul totale dei CFU conseguiti dagli studenti entro la durata normale del corso*

11 CdS dimostra una certa continuita nella partecipazione dei propri studenti aleiniziative di internazionalizzazione. Lanalisi dellandamento dei risultati ottenuti nel presente
indicatore e soprattutto il confronto con quelli degli altri CdS sono resi poco significativi dallesiguita dei crediti sostenuti allestero sul totale dei crediti conseguiti.

Tuttaviagrazie le iniziative di miglioramento messe in atto nel corso degli ultimi due anni (come riportato nelle schede di riesame) dovrebbero comportare una crescita del numero
degli studenti Erasmus e di conseguenza del numero dei crediti conseguiti. Limpegno del CdSin tal senso rimane comungue massimo.

iC11 Percentuale di laureati (L; LM; LMCU) entro la durata normale del corso che hanno acquisito aimeno 12 CFU allestero*

Lanalis dellandamento dei risultati ottenuti nel presente indicatore e soprattutto il confronto con quelli degli atri CdS sono resi poco significativi dallesiguitadei crediti sostenuti
allestero sul totale dei crediti conseguiti.

Tuttavia anche in questo caso le iniziative di miglioramento messe in atto nel corso degli ultimi due anni (come riportato nelle schede di riesame) dovrebbero comportare una crescita
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del numero degli studenti Erasmus e di conseguenza del numero dei crediti conseguiti. Limpegno del CdSin tal senso rimane, come gia detto, massimo.

iC12 Percentuale di studenti iscritti a primo anno nel corso di laurea (L) e laurea magistrale (LM; LMCU) che hanno conseguito il precedente titolo di studio allestero*
Il valore dellindicatore per il CdS & inferiore aquello degli altri CdS tuttaviavistalesiguita del numero degli studenti interessati dalla statistica tale dato appare poco significativo.

Inoltre € da considerare il fatto che per gli studenti stranieri che vengono in Italiarisulta essere in generale piu attrattivo un corso di studi di stampo storico-artistico rispetto ad uno di
tipo gestional e-organizzativo.

Gruppo E Ulteriori indicatori per lavalutazione della didattica (DM 987/2016, allegato E)

iC13 Percentuale di CFU conseguiti a | anno su CFU da conseguire**

Il risultato & in crescitaed e il migliore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento.

iC14 Percentuale di studenti che proseguono nel |1 anno nello stesso corso di studio**

Il risultato éin crescitaed il migliore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento segno che gli sforzi di miglioramento compiuti dal CdS e previsti nelle precedenti schede di
riesame stanno dando i frutti sperati.

iC15 Percentuale di studenti che proseguono al |1 anno nello stesso corso di studio avendo acquisito aimeno 20 CFU d | anno**

Il risultato € in crescitaed € il migliore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento.

iC15BIS Percentuale di studenti che proseguono al 11 anno nello stesso corso di studio avendo acquisito almeno 1/3 dei CFU previsti a | anno**

Il risultato €in crescitaed € il migliore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento.

iC16 Percentuale di studenti che proseguono al Il anno nello stesso corso di studio avendo acquisito aimeno 40 CFU d | anno**

Il risultato & sempre stato elevato manel corso dellultimo periodo considerato ha raggiunto un livello superiore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento (49,1% rispetto al 39,8%
dellamedia nazionale).
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iC16BIS Percentuale di studenti che proseguono al 11 anno nello stesso corso di studio avendo acquisito almeno 2/3 dei CFU previsti a | anno**

Il risultato & stato storicamente elevato manel corso dellultimo periodo considerato ha raggiunto un livello superiore rispetto atutti gli altri gruppi di riferimento (49,1% rispetto al
39,8% della medianazionale).

iC17 Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che si laureano entro un anno oltre la durata normale del corso nello stesso corso di studio**

| risultati ottenuti negli anni 2013 e 2014 erano eccellenti. Lultimo anno di riferimento presenta un valore anomalo e di difficile valutazione, soprattutto considerando cheil corso di
studi non ha subito cambiamenti nel periodo considerato e chein generale i dati sulle carriere degli studenti per gli anni precedenti si presentano in linea generale altamente positivi.
Landamento dellultimo anno risulta essere coerente solo con quello dellaltro CdS di Ateneo, il che fa pensare che questo risultato dipenda dafattori esterni alla gestione del CdS.

Questo aspetto sara comunque oggetto di approfondimento da parte degli organi del CdS, i quali tuttaviasi riservano di esprimere un giudizio piu completo alaluce dei risultati del
2016.

iC19 Percentuale ore di docenza erogata da docenti assunti atempo indeterminato sul totale delle ore di docenzaintegrata
Il dato si presentain linea con quello della media dellarea geografica ma e sensibilmente inferiore rispetto a quello della media nazional e e soprattutto dellaltro CdS di Ateneo.

Talerisultato & determinato dal fatto che il CdS si avvale della docenzadi professionisti esterni alAteneo (provenienti dal mondo del lavoro) per lo svolgimento delle attivita
laboratoriali curriculari.

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione Percorso di studio e regolarita delle carriere

iC21 Percentuale di studenti che proseguono la carrieranel sistema universitario a |l anno**

11 CdS presenta un numero degli abbandoni storicamente basso e in miglioramento nellultimo anno considerato. La percentuale di studenti che proseguono la carriera nel sistema
universitario al |l anno si attesta all86,2%, val ore eccellente e molto superiore aquello degli altri gruppi di riferimento.

iC22 Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che si laureano, nel CdS, entro la durata normale del corso**

La percentuale degli immatricolati che si laureano entro la durata normale del corso € estremamente buona, superiore atutti gli altri CdSdi riferimento. |l dato del 2014 risulta essere
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anomal o rispetto alla tendenza generale dellandamento delle carriere degli studenti. Tuttaviail risultato conseguito nellultimo anno di riferimento (peraltro in linea con quello del
2013) & decisamente confortante.

iC23 Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che proseguono la carrieraa secondo anno in un differente CdS dell Ateneo**

iC24 Percentuale di abbandoni del CdS dopo N+1 anni**

11 CdS presenta un numero degli abbandoni storicamente basso e in miglioramento nellultimo anno considerato. La percentuale di abbandoni del 2015 si attesta al 38,8%, risultato
molto positivo rispetto a quello conseguito dagli altri gruppi di riferimento.

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione Consistenza e qualificazione del corpo docente

iC27 Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo (pesato per le ore di docenza)

iC28 Rapporto studenti iscritti a primo anno/docenti degli insegnamenti del primo anno (pesato per le ore di docenza)

Pag. 14



